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The Private Production of Defense 


从 书 总 序 


奥地利 学 派 经 谤 学 正在 以 其 独特 的 魅力 在 中 国 赢得 越 来 越 多 的 拥 
是。 近年 来 ， 相 关 的 译音 如 雨后春笋 般 大 量 涌 现 ， 便 是 明证 。 


在 民国 时 期 ， 中 国 已 有 奥地利 学 派 的 译 著 。 比 如 在 1938 年 ， 商 务 
ENS HA TREE CRASAE). 在 之 后 的 “黑暗 时 代 ” 
里 ， 商 务 印 书馆 的 汉 译 名 著 系列 也 打 着 批判 的 旗号 零星 地 出 版 过 一 些 
奥地利 学 派 的 著作 ， 如 《自然 价值 入 《资本 实证 论 》 等 书 。 但 总 的 说 
来 ， 数 量 极 少 。 


从 上 世纪 90 年 代 末 开始 ， 邓 正 来 、 冯 克利 、 姚 中 秋 等 陆续 翻译 了 
哈 耶 克 和 米 塞 斯 的 系列 著作 ， 如 《自由 秩序 原理 》《 法 律 、 立 法 与 自 
由 》《 致 命 的 自负 》、《 自 由 与 繁荣 的 国度 》 等 书 ， 为 奥地利 学 派 在 中 
国 的 传播 打下 了 坚实 的 基础 。 


2007 年 汉 兴 元 和 2008 年 姚 中 秋 、 张 旭 昆 分 别 主编 了 “奥地利 学 派 
译 从 ”又 进一步 打开 了 局 面 。 这 两 套 从 书 中 的 《货币 的 非 国 家 化 》、 
《竞争 与 企业 家 精神 》《 经 济 学 方法 论 探 究 》、《 权 利 与 市 场 》《 货 币 
生产 的 伦理 》 等 书 都 是 奥地利 学 派 的 重要 著作 。 世纪 文库 则 出 版 了 《 国 
民 经 济 学 原理 》 和 《人 的 行动 》 这 两 本 堪 称 奥地利 学 派 基 石 的 经 典 。 


此 外 ， 还 有 《 米 塞 斯 评传 入 《银行 的 秘密 人 《货币 、 银 行 信贷 与 商业 
周期 入 《终结 美联储 入 《欧元 的 悲剧 》 也 相继 出 版 。 


还 有 一 系列 即将 出 版 的 著作 。 比 如 , 朱 海 就 翻译 的 《动态 效率 理论 》， 
鞋子 云 、 李 松 等 翻译 的 巨著 《人 、 经 济 与 国家 》， 李 杨 、 王 敬 敬 等 翻 
译 的 《奥地利 学 派 的 大 师 们 》。 此 外 ， 上 海 财经 大 学 出 版 社 也 将 推出 
一 个 奥地利 学 派 译 从 ， 包 括 《 资 本 家 与 企业 家 》、《 资 本 及 其 结构 》 等 
作品 。 


ERRET. EEK KEN BREZI RIXE TIEK 
TELE. PAA HAI. TS. Fade DUC RA. A 
BR, FA RAAR R TRS. H RER LR ALE 
罗伯特 : 墨 菲 、 菲 利 普 : 巴 格 斯 。 我 相信 ， 接 下 去 一 定 还 会 有 菲 特 、 哈 
特 、 霍 普 、 加 里 森 、 耶 雷诺 等 人 的 作品 在 中 国 问 世 。 放 眼 望 去 ， 前 景 
大 好 。 


然而 , 还 有 一 些 很 有 翻译 价值 的 文献 , 因为 篇 幅 过 于 简短 或 是 内 容 
过 于 小 众 等 原因 无 法 得 到 出 版 商 的 青睐 。 但 在 我 的 眼 里 ， 它 们 都 意义 
非凡 。 如 果 这 些 书 最 终 仅仅 因为 商业 因素 而 无 缘 与 中 文 读者 见面 ， 不 
免 令 人 遗憾 。 所 幸 在 网 络 时 代 ， 出 现 了 新 的 选择 一 一 电子 出 版 。 借 助 
网 络 的 力量 ， 这 些 文献 可 以 以 电子 书 的 形式 绕 过 一 切 障 碍 ， 直 达 奥 派 
同道 。 这 和 套 书 就 是 为 这 些 难以 通过 传统 渠道 出 版 的 著作 而 生 的 。 
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BUN AAA ABA SMS HATA PH «HS. 我 们 会 坚持 自己 
的 质量 标准 。 


~ 


奥地利 学 派 的 衰落 是 20 世纪 最 大 的 翡 剧 之 一 ， 为 此 各 国 的 人 民 都 
付出 了 惨痛 的 教训 。 我 们 愿意 为 奥地利 学 派 思 想 的 研究 和 传播 添 砖 加 
瓦 ， 这 样 我 们 或 许 会 拥有 一 个 更 美好 的 21 世纪 。 感 谢 米 塞 斯 研究 院 
慷慨 提供 版 权 ， 感 谢 网 易 云 阅读 的 大 力 文 持 ， 感 谢 各 位 译 者 的 辛勤 付 
出 。 


能 越 
上 海松 江 


2014.1.23 


第 一 章 防卫 的 私人 生产 


我 们 这 个 时 代 之 中 ， 最 盛行 、 最 至 关 紧 要 的 信念 ， 葛 过 于 集体 安 
保 (collective security) 。 现 代 国 家 的 合法 性 最 为 依赖 这 一 信念 。 


我 将 论证 集体 安保 的 理念 是 一 种 神话 ， 它 无 法 为 现代 国家 提供 合 
法 化 依据 ， 并 且 所 有 安保 都 是 且 必 须 是 私有 的 。 然 而 ， 在 进入 结论 之 
前 ， 让 我 先 从 问题 开始 。 首 先 ， 我 以 两 个 步 奏 重 构 展 现 集 体 安 保 的 神 
话 ， 并 在 每 一 步 都 提出 一 些 理 论 问 题 。 


集体 安保 的 神话 也 可 以 称 之 为 霍 布 斯 神话 〈Hobbesian myth) ， 
托马斯 。 堆 布 斯 (Thomas Hobbes) 以 及 他 之 后 的 无 数 政治 哲 学 家 和 
经 济 学 家 ， 都 认为 在 自然 状态 下 ， 人 会 不 断 相互 残 杀 。 人 之 于 人 无 异 
于 儿 (Homo homini lupus est) 。 用 现代 术语 来 说 ， 自 然 状 态 下 安保 将 
一 直 供 不 应 求 。 单 赁 自己 的 装备 和 供给 ， 每 个 个 体 在 他 自己 的 防卫 上 
都 只 会 远 远 不 够 因此， 会 招致 连绵 不 绝 的 人 际 战争 。 根 据 霍 布 斯 及 
其 人 退 随 者 ， 国 家 机 构 便 是 这 个 大 概 让 人 无 法 忍受 之 情况 的 解决 方案 。 
A. B 二 人 为 了 在 彼此 间 建 立 起 和 平 的 合作 ， 需 要 一 个 独立 第 三 方 S 
来 作为 最 终 裁 判 和 调解 人 。 然 而, 这 个 第 三 方 $ 并 不 只 是 另 一 个 个 体 ， 
Hs 所 提供 的 商品 ， 也 就 是 安保 ， 并 不 只 是 另 一 种 “私人 ”商品 。 相 
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反 ，S 是 一 个 拥有 两 种 独特 权力 的 主权 。 一 方面 ，s 可 以 坚持 其 臣民 A 
和 B 只 能 向 他 寻求 保护 ， 也 就 是 说 ，s 是 强制 性 领地 范围 内 的 垄断 保 
护 者 。 另 一 方面 ，s 能 单方 面 决定 A 和 B 必须 为 他 们 自己 的 安保 支付 
多 少 费 用 ， 也 就 是 说 ，s 拥有 征 税 以 提供 “集体 ”安保 的 权力 。 


在 评论 这 一 观点 时 ， 去 争论 人 是 否 像 霍 布 斯 假设 的 那么 坏 、 那 么 
狼 性 并 没有 用 ， 但 仍 要 点 出 霍 布 斯 的 论断 显然 无 法 说 明 人 类 单单 仅 受 
侵略 本 能 驱使 。 如 果 事 实 如 此 ， 人 类 在 很 久 以 前 就 灭绝 了 。 而 人 类 没 
有 灭绝 的 事实 ， 显 示 出 人 类 也 具有 理性 ， 并 且 能 够 约束 自己 的 自然 冲 
动 。 争 论 的 地 方 只 在 于 霍 布 斯 的 解决 方案 。 鉴 于 人 本 质 上 有 是 一 种 理性 
的 动物 ， 针 对 不 安全 问题 所 提出 的 这 种 解决 方案 真 的 是 一 种 改善 吗 ? 
国家 机 构 可 以 减少 攻击 行为 ,促进 和 平 合 作 ， 并 因此 提供 更 好 的 私人 
安保 吗 ? 霍 布 斯 的 说 法 显然 有 值得 丙 梭 之 处 。 其 一 ， 且 不 论 人 到 底 多 
坏 ，S《〈 不 管 他 是 国王 、 独 裁 者 还 是 民选 总 统 ) 都 还 是 他 们 之 一 。 人 的 
本 性 不 会 因为 他 变 成 S 就 发 生 改 变 。 如 果 S 必须 对 A 和 B 征 税 才能 提 
供 服 务 ， 对 他 们 来 说 怎么 算是 得 到 了 更 好 的 保护 ? S 是 一 个 征 人 财物 
的 财产 保护 者 ， 这 一 解释 之 中 难道 不 存在 矛盾 之 处 ? 事实 上 ， 更 准确 
地 说 ， 这 不 正 是 像 是 我 们 所 说 的 勒索 保护 费 吗 ? 可 以 肯定 ，S 将 维持 
A 和 B 之 间 的 和 平 ， 但 这 是 因为 只 有 这 样 他 自己 才能 在 他 俩 身上 抢 动 
更 多 。S 得 到 的 保护 当然 更 好 了 ， 但 $ 受到 的 保护 越 多 ，A AB 免 于 
受到 S 攻击 的 保护 就 越 少 。 看 起 来 ， 集 体 安保 并 不 优 于 私人 安保 。 相 
反 ， 通 过 对 其 臣民 的 剥 曾 〈 即 经 济 上 的 剥夺 ) ， 实 现 的 是 国家 (5) 的 


FAZA. Ih MUI EHER RAR AY ELCHE 
ME, MERE AR GE” RAINER, DR as EXC Ss. N 
然而 ， 有 哪个 头脑 清楚 的 人 会 同意 这 样 的 契约 ， 让 保护 者 可 以 单方 面 
并 且 不 可 撤销 地 ) 决定 被 保护 者 必须 支付 多 少 费 用 ? 而 事实 是 ， 没 
有 人 同意 过 ! UU 


容 我 再 次 打上 断 自己 的 讨论 ， 并 回 到 霍 布 斯 神话 的 重 构 。 一 旦 假定 
为 了 在 A、B 之 间 创 建 和 平 的 合作 ， 需 要 有 一 个 国家 S， 接 下 来 就 会 出 
现 两 方面 的 结论 。 如 果 存 在 多 个 国家 S1、S2 和 S3， 于 是 ， 正 如 A 和 
B 之 间 没 有 S 就 大 致 不 会 有 和 平 ， 只 要 S1、S2 和 S3 之 间 仍 保持 自然 
状态 《〈 即 无 政府 状态 ) ， 它 们 之 间 也 不 会 有 和 平 。 因 此 ， 为 了 实现 普 
遍 和 平 ， 需 要 政治 集中 、 统 一 ， 并 最 终 建立 一 个 单一 世界 政府 。 


在 评论 这 种 说 法 的 时 候 ， 有 必要 先 点 出 在 哪些 问题 上 不 存在 争议 。 
首先 ， 就 其 本 身 而 言 ， 这 一 说 法 是 正确 的 。 如 果 前 提 正 确 ， 就 会 出 现 
其 阐述 的 结果 。 而 霍 布 斯 的 说 明 中 涉及 的 经 验 假设 乍 看 之 下 也 出 于 事 
实 。 的 确 ， 国 家 之 间 战 事 不 断 ， 而 朝向 政治 集中 和 全 球 治理 的 历史 趋 
势 仿佛 正在 发 生 。 争 论 之 处 只 在 于 对 这 一 事实 与 趋势 的 解释 ， 以 及 是 
否 把 由 一 个 单一 统一 世界 国家 来 提供 私人 安保 算 成 一 种 进步 。 首 先 ， 
在 经 验 上 出 现 了 霍 布 斯 的 观点 不 能 解释 异常 情形 。 在 霍 布 斯 看 来 ， 不 
同 国家 S1. S2 和 S3 之 间 交 战 的 原因 , 是 它们 彼此 间 处 于 无 政府 状态 。 
然而 ， 在 单一 世界 国家 到 来 之 前 ， 不 仅 是 S1、S2 和 53 之 间 彼 此 处 于 
无 政府 状态 ， 实 际 上 ， 一 国 的 每 个 臣民 和 任何 另 一 国 的 每 个 臣民 之 间 
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也 都 相互 处 于 无 政府 状态 。 因 此 ， 不 同 国家 的 公民 之 间 也 应 该 像 各 个 
国家 一 样 存在 战争 和 侵略 。 然 而 ， 根 据 经 验 ， 事 实 并 非 如 此 。 不 同 国 
家 的 人 之 间 的 私人 交道 似乎 明显 不 像 不 同 政府 之 间 的 交道 那么 硝烟 
弥漫 。 这 似乎 也 并 不 令 人 惊 证。 毕竟 ， 相 较 于 它 的 每 个 臣民 ， 国 家 机 
构 S 可 以 仰 仗 国内 的 税收 来 资助 其 外 交 事 务 。 基 于 其 天 生 的 人 类 侵略 
性 ， 无 论 5 刚 开始 性 格 如 何 ， 如 果 他 可 以 把 此 类 行为 的 成 本 外 部 化 给 
他 人 ， 显 然 ， 他 难道 不 会 变 得 更 加 无 耻 和 更 具 侵略 性 吗 ? 当然， 如 果 
我 可 以 让 别人 买单 ， 我 愿意 承担 更 大 风险 ， 从 事 更 为 刺激 和 更 具 侵略 
性 的 事 。 一 个 国家 〈 一 个 保护 费 勒 索 者 ) 肯定 也 会 倾向 于 牺牲 其 他 国 
家 来 扩大 其 疆域 的 保护 垄断 ， 最 终 国家 间 竞 争 的 结果 ， 就 是 出 现 了 世 
界 政府 。 外 但 对 于 私人 安保 的 提供 来 说 ， 这 怎么 能 说 是 一 种 进步 ? 看 
起 来 恰恰 相反 才 对 。 世 界 国家 是 所 有 战争 的 赢家 ， 和 最 后 幸存 的 保护 
费 勒索 者 。 这 难道 不 是 特别 危险 吗 ?和 它 任 何 一 个 丐 民 的 力量 比 起 来， 
难道 这 种 单一 世界 政府 的 力量 不 是 压倒 性 的 吗 ? 


让 我 先 暂 停 自 己 抽象 的 理论 考察 ， 简 要 检视 一 下 与 手 上 问题 相关 
的 经 验证 据 。 正 如 开头 所 指出 的 ， 集 体 安 保 的 神话 广泛 传播 ， 至 关 紧 
要 。 我 并 不 清楚 关于 此 类 问题 的 任何 调查 ， 但 我 可 以 冒昧 预测 有 超过 
九 成 的 成 年 人 或 多 或 少 会 毫 无 疑问 地 接受 霍 布 斯 神话 。 然 而 ， 相 信和 茶 
事 并 不 会 就 让 它 成 真 。 相 反 ， 如 果 某 人 所 相信 的 东西 是 假 的 ， 他 的 行 
动 就 会 招致 失败 。 证 据 如 何 ? 它们 文 持 霍 布 斯 及 其 追随 者 的 论点 吗 ? 
又 或 者 它们 反而 证 实 反方 无 政府 主义 者 的 担忧 和 反 驱 ? 


美国 正 是 以 霍 布 期 式 保护 型 国家 而 建立 的 。 让 我 从 杰 弗 逊 的 《 独 
宣言 》 中 引述 这 一 影响 : 


我 们 认为 一 下 真理 不 证 自明 : 人 人 生 而 平等 ， 造 物 者 赋予 他 们 若 
干 不 可 剥夺 的 权利 ,其 中 包括 生命 权 、 自 由 权 和 追求 幸福 的 权利 。 
为 了 保障 这 些 权 利 ， 人 类 才 在 他 们 之 间 建 立 政府 ， 而 政府 之 正当 
权力 ， 是 经 被 治理 者 之 同意 而 产生 的 。 


这 里 我 们 看 得 很 明日 : 成 立 美国 政府 是 为 了 完成 一 个 任务 且 仪 为 
了 完成 这 一 任务 一 一 保护 生命 和 财产 。 因 此 ， 要 判断 霍 布 斯 把 国家 作 
为 保护 者 的 主张 是 否 有 效 ， 应 该 可 以 把 美国 政府 作为 完美 榜样 。 在 两 
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个 世纪 多 的 保护 型 国家 主义 之 后 ， 我 们 的 保护 及 人 类 和 平 合作 的 现状 
如 何 ? 美国 人 在 保护 型 国家 主义 上 的 实验 成 功 了 吗 ? 


我 们 的 国家 统治 者 及 其 智 识 保 色 (数量 前 所 未 有 〉 运 言 称 ， 我 们 
比 以 往 任何 时 候 都 受到 更 好 的 保护 , 更 加 安全 。 我 们 理应 被 保护 起 来 ， 
免 于 全 球 变 暖 或 变 冷 ， 免 于 动 植物 灭绝 ， 免 于 夫妻 、 父 母 和 雇主 的 伤 
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同 主义 以 及 其 他 数 不 尽 的 公敌 和 危险 。 然 而 实际 上 ， 这 些 问题 都 显然 
不 同 。 为 了 向 我 们 提供 这 些 保护 ， 国 家 管理 者 年 复 一 年 地 征收 私人 生 
产 者 40% 以 上 的 收入 。 政 府 债务 和 负债 的 增长 从 未 间断 ， 从 而 增加 了 
未 来 的 征收 需求 。 由 于 政府 用 纸币 蔡 代 黄金 ， 金 融 的 不 安全 性 大 幅 增 
加 ， 并 且 我 们 不 断 被 人 通过 货币 贬值 抢 动 。 私 人 生活 、 财 产 、 贸 易 和 
契约 的 每 个 细节 都 被 前 所 未 有 的 繁 元 法 律 〈( 立 法 ) 所 管制 ， 从 而 创造 
出 固定 的 法 律 不 确定 性 及 道德 风险 。 具 体 来 说 ， 我 们 的 私有 财产 权 遵 
到 逐步 剥离 。 作 为 卖家 ， 我 们 无 法 把 东西 卖 给 我 们 的 销售 对 象 ， 作 为 
买 家 ， 我 们 也 无 法 从 我 们 的 购买 对 象 那 里 买 东西 。 作 为 协会 成 员 ， 我 
们 不 被 允许 缔结 任何 我 们 认为 会 带 来 互利 互惠 的 限制 性 盟约 。 作 为 美 
国人 ， 我 们 必须 接受 我 们 不 希望 他 们 成 为 邻居 的 移民 。 作 为 教师 ， 我 
们 不 能 摆脱 恶心 或 者 行为 病态 的 学 生 。 作 为 雇主 ， 我 们 必须 和 不 称职 
或 者 破坏 性 的 员工 继续 相处 。 作 为 房东 ， 我 们 被 迫 配 合 糟 料 的 租户 。 
作为 银行 家 和 保险 从 业者 ， 我 们 不 能 避免 坏 的 风险 。 作 为 餐厅 或 酒吧 
老板 ， 我 们 必须 适应 不 受 欢 迎 的 顾客 。 作 为 私人 协会 的 成 员 ， 我 们 被 


迫 接受 违反 我 们 会 规章 程 的 个 人 和 行为 。 总 之 ， 国 家 越 是 扩大 社会 安 
保 与 公共 安全 支出 ， 我 们 的 私人 财产 权 就 被 侵犯 得 越 多 ， 我 们 的 财产 
就 被 征用 、 没 收 、 销 毁 或 折旧 得 越 多 ， 我 们 所 有 保护 的 基础 : 经 济 独 
立 、 财 务实 力 和 个 人 财富 就 被 剥夺 得 越 多 。 ”每 位 总 统 和 实际 上 每 名 
国会 议员 的 政 途上 ， 都 是 由 数 十 万 〈 如 果 不 是 数 百 万 ) 名 个 人 经 济 裔 
涡 、 财 务 破产 、 贫 困 、 绝 望 、 艰 难 与 受挫 的 无 名 受害 者 铺 就 的 。 


当 我 们 考虑 外 交 事 务 ， 画 面 显得 更 为 阴暗 。 整 个 历史 中 ， 美 国 本 
土 从 未 遭受 任何 外 国 军 队 的 袭击 。 (珍珠 港 事件 是 美国 挑 妊 在 先 的 结 
果 。) 然而 ， 美 国 却 有 一 个 向 本 国 大 部 分 人 口 宣战 ， 并 肆意 杀害 数 百 
名 本 国 公 民 的 政府 。 此 外 ， 尽 管 美国 公民 和 外 国人 之 间 的 关系 并 未 出 
现 不 寻常 争议 ， 但 几乎 从 一 开始 ， 美 国政 府 就 在 推行 无 情 的 侵略 扩张 
主义 。 从 西 美 战争 开始 ， 到 两 次 世界 大 战 达 到 谢 峰 ， 并 持续 至 今 ， 美 
国政 府 纠缠 在 数 以 百 计 的 国外 冲突 中 ， 并 跻身 全 世界 统治 性 帝国 主义 
武力 排行 榜 。 因 此 ， 从 本 世纪 开始 的 几乎 每 位 总 统 ， 也 对 全 世界 无 数 
无 率 外 国人 的 遇害 和 饥饿 负 有 责任 。 简 而 言 之 ， 在 我 们 变 得 更 无 助 、 
更 贫困 、 更 受 威胁 和 更 不 安全 之 时 ， 美 国政 府 变 得 比 以 往 更 加 厚 颜 无 
耻 、 更 具 侵 略 性 。 美 国政 府 以 国家 安全 之 名 ， 装 备 起 庞大 的 侵略 性 大 
规模 杀伤 性 武器 ， 通 过 其 次 美国 领土 以 外 无 处 不 在 的 那些 大 大 小 小 层 
出 不 穷 的 “希特勒 ”， 和 所 有 疑似 的 希特勒 同情 者 。™ 


因此 ， 经 验证 据 似 乎 很 清楚 。 保 护 型 国家 的 信念 看 起 来 是 个 显著 
的 错误 ， 而 美国 在 保护 型 国家 主义 上 的 实验 则 是 彻头彻尾 的 失败 。 美 
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国政 府 并 未 保护 我 们 。 相 反 ， 美 国政 府 是 对 我 们 生命 、 财 产 与 繁荣 的 
最 大 威胁 ， 特 别 是 美国 总 统 ， 他 正 是 全 世界 最 凶险 的 单个 武装 威胁 ， 
拥有 着 毁灭 所 有 反对 者 和 摧毁 整个 地 球 的 能 


第 二 章 如 何 看 待 国 家 主义 者 的 及 应 


国家 主义 者 的 有 反应， 很 像 社会 主义 者 面 对 苏 联 及 其 卫星 国 的 惨淡 
经 济 表 现时 的 反应 。 他 们 不 一 定 会 否认 令 人 失望 的 事实 ， 但 与 为 社会 
主义 辩护 一 样 ， 他 们 试图 通过 声称 这 些 事实 是 “现实 ”与 “理想 ”或 
“真正 ”国家 主义 之 间 系 统 性 差异 《偏差 ) 的 结果 来 进行 争辩 。 时 至 
今日 ， 社 会 主义 者 声称 经 验证 据 未 曾 驱 倒 “真正 ”的 社会 主义 ， 如 果 
加 以 施行 的 不 是 斯 大 林 版 本 的 社会 主义 ,而 是 托 洛斯 基 (Trotsky)、 布 
哈 林 (Bucharin)， 或 者 最 好 是 他 们 自己 版 本 的 社会 主义 ， 一 切 都 会 变 
好 ， 并 会 产生 空前 繁荣 。 同 样 ， 国 家 主义 者 把 这 些 看 似 矛 盾 的 证 据 都 
解释 为 纯粹 意外 。 如 果 历 史上 这 次 或 那 次 是 其 他 总 统 上 人 台 ， 或 者 如 果 
通过 了 这 次 或 那 次 宪法 变更 或 修订 ， 一 切 都 会 变 得 很 美好 ， 会 产生 衬 
前 安全 与 和 平 。 确 实 ， 如 果 采 用 了 他 们 上 自己 的 政策 ， 这 在 将 来 或 许 还 
ARA. 


TALL E TRES D e KEEFE EN ESEL EN 
逃避 【免疫 ) SRNR. UA Beh ee Me MERRIE AD, MER 
生产 要 素 的 私有 制 没有 变 ， 任 何 改革 都 会 无 济 于 事 。 社 会 主义 经 济 的 
想法 是 用 语 矛盾 ， 而 社会 主义 代表 更 高 级 、 更 有 效率 的 社会 生产 方式 
这 种 主张 也 是 这 座 的 。 在 以 分 工 为 基础 的 交换 经 济 框 染 中 ， 为 了 有 效 
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而 又 不 浪费 地 达到 自己 的 目的 ， 必 须要 进行 货币 计算 〈 成 本 核算 ) 。 
在 原始 自给 自足 单一 家 庭 经 济 之 外 的 所 有 地 方 ， 货 币 计算 都 是 合理 、 
高 效 行动 的 唯一 工具 。 只 有 通过 以 普遍 交换 媒介 (货币) 的 形式 计算 
比较 投入 和 产 出 ， 个 人 才能 够 确定 自己 的 行为 成 功 与 否 。 而 社会 主义 
则 与 此 产生 鲜明 对 比 ， 它 意味 着 根本 没有 经 济 、 没 有 经 济 化 ， 因 为 在 
这 些 条 件 下 ， 货 币 计算 和 成 本 核算 在 定义 上 就 是 不 可 能 的 。 如 果 不 存 
在 私人 所 有 的 生产 要 素 ， 就 不 存在 任何 生产 要 素 的 价格 ， 因 此 ， 不 可 
能 确定 对 它们 的 使 用 是 否 经 济 。 因 此 ， 社 会 主义 并 非 更 高 级 的 生产 模 
式 ， 而 是 经 济 混乱 和 回归 原始 。 


穆 瑞 。N， 罗 斯 巴 德 解释 了 如 何 应 对 国家 主义 者 的 回避 策略 。™ 
虽然 罗斯 巴 德 的 理论 同样 简洁 明了 ， 甚 至 更 为 意义 深远 ,但 直至 今日 
仍 示 广为人知。 他 解释 到 ， 只 要 国家 主义 的 本 质 特征 不 变 ， 人 事 或 宪 
法 上 的 任何 改革 都 将 无 济 于 事 。 给 定 政 府 的 原则 ， 即 司法 垄断 和 征 税 
的 权力 ， 任 何 限制 政府 权力 和 保障 个 人 生命 财产 的 概念 都 是 假象 。 在 
司法 垄断 之 下 ， 正 义 与 保护 的 价格 必然 上 升 ， 而 质量 必然 下 降 。 一 个 
由 税金 资助 的 保护 机 构 ， 本 里 就 是 一 种 矛盾 ， 并 将 导致 比 任何 时 候 都 
更 多 的 税收 和 更 少 的 保护 。 即 便 政府 活动 被 限制 在 专门 保护 已 有 财产 
权 上 《正如 每 个 保护 型 国家 应 该 做 的 那样 ) ， 会 出 现 进 一 步 的 问题 : 
应 该 提供 多 少 安保 呢 ? 政府 〈 和 其 他 所 有 人 一 样 ) Se BI EURURIST oH hl 
作用 的 激励 ， 却 独 训 征 税 的 权力 ， 政 府 的 回答 将 会 一 成 不 变 : 最 大 化 
用 于 保护 的 支出 (可 以 想象 几乎 整个 国家 的 财富 都 能 以 保护 之 名 被 消 


耗 ) ， 与 此 同时 ， 最 小 化 保护 的 生产 。 此 外 ， 司 法 垄断 必 将 导致 正义 
与 保护 的 质量 降低 。 如 果 一 个 人 只 能 通过 政府 寻求 正义 与 保护 ， 正 义 
与 保护 就 会 被 扭 曲 ， 以 利于 政府 、 完 法 和 哪怕 是 最 融 法 院 。 毕 竞 ， 守 
法 和 最 高 法 院 是 国家 的 宪法 和 法 院 ， 不 论 它 们 包含 了 对 政府 行为 的 何 
种 约束 ， 决 定 这 些 制 约 的 人 正 是 政府 这 个 我 们 正在 讨论 的 机 构 的 职员 。 
因此 ， 为 了 让 政府 取得 优势 ， 财 产 与 保护 的 定义 将 被 不 断 修 改 ， 而 司 
法 管辖 权 的 范围 会 被 扩大 。 


因此 ， 罗 斯 巴 德 指 出 ， 正 如 为 了 达到 繁荣 ， 需 要 废除 而 非 改 良 社 
会 主义 ， 同 样 ， 为 了 达到 正义 和 保护 ， 需 要 废除 而 非 改 恨 国家 机 构 。 
“自由 社会 中 的 防卫 (包括 提供 如 警察 保护 和 司法 调查 这 样 的 人 喘 及 
财产 防卫 服务 ) ，” 罗 斯 巴 德 总 结 道 ,“ 因 而 必须 由 个 人 或 企业 提供 ， 
FFA Ca) 通过 自愿 而 非 强制 手段 获取 收入 ， 以 及 〈b) 不 像 国家 那样 
强制 性 垄断 警察 或 司法 保护 …… 防 卫 企 业 必须 像 其 他 自由 市 场 中 的 
商品 和 服务 供应 商 一 样 , 自由 竞争 、 对 非 入 侵 者 非 强 制 性 。 防卫 服务 ， 
和 其 他 所 有 服务 一 样 ， 可 以 市 场 化 ， 也 只 能 市 场 化 。” “也 就 是 说 ， 
通过 和 其 他 所 有 者 及 其 财产 合作 ， 每 个 私人 财产 所 有 者 都 能 获得 劳动 
分 工 的 好 处 ， 并 且 比 起 自卫 所 能 提供 的 ， 可 以 为 自己 的 财产 寻求 更 好 
的 保护 。 任 何人 都 可 以 向 他 人 购买 、 出 售 或 者 以 其 他 方式 缔结 有 关 保 
护 与 司法 服务 的 契约 ， 而 任何 一 方 都 可 以 随时 单方 面 终止 与 他 人 合作 
的 契约 ， 回 到 自主 防卫 ， 或 者 改变 保护 关系 。 


Che Private Production of Defense 
第 四 章 私人 安保 的 案例 


在 重 构 集体 安保 神话 (国家 神话 ) ， 并 以 理论 和 经 验 的 依据 对 其 
进行 批评 之 后 ， 现 在 我 必须 肩负 起 建立 私人 安保 之 正面 案例 的 任务 。 
为 了 打败 集体 安保 神话 ， 光 抓 住 保护 型 国家 这 一 理念 中 所 涉及 的 错误 
还 不 够 。 对 非 国家 主义 安保 的 玲 代 选择 如 何 有 效 运 转 有 一 个 清楚 的 了 
解 也 同样 重要 (如 果 不 是 更 重要 的 话 ) 。 罗 斯 巴 德 基于 比利时 诊 法 国 
经 济 学 家 古 斯 塔 夫 。， 德 。 莫 利 纳 里 的 开创 性 分 析 ， "为 我 们 给 出 了 一 
幅 自由 市 场 体系 中 保护 和 防卫 运作 的 草图 。" 同时, 莫 里 斯 与 琳 达 " 坦 
内 希 尔 也 在 此 方面 提出 了 自己 精妙 的 见解 和 分 析 。" "我 将 遵循 他 们 的 
引导 ， 进 行 更 深入 的 分 析 ， 并 为 安保 生产 的 符 代 性 非 国 家 主义 体系 及 
其 应 对 攻击 的 能 力 提供 一 个 更 为 全 面 的 视野 。 这 些 攻击 不 仅 限 由 个 人 
或 帮派 发起 的 ， 也 特别 包括 由 国家 发 起 的 。 


在 莫 利 纳 里 、 罗 斯 巴 德 、 坦 内 希 尔 等 自由 派 -自由 主义 者 
(liberal-libertarians) 以 及 本 件 事务 的 大 多 数 其 他 评论 者 之 间 , 存在 着 
普通 的 共识 ， 即 防卫 是 一 种 保险 的 形式 ， 而 防卫 文 出 则 代表 了 一 种 保 
Be CAR) 。 因 此 ， 正 如 罗斯 巴 德 和 坦 内 希 尔 所 特别 强调 的 ， 在 基于 
全 球 劳动 分 工 的 复杂 现代 经 济 框架 内 ， 最 可 能 提供 保护 和 防卫 服务 的 
候选 人 便 是 保险 机 构 。 受 保 财产 得 到 的 保护 越 好 ， 损 坏 索赔 就 越 低 ， 


因此 保险 公司 的 成 本 也 就 越 低 。 因 此 ， 提 供 有 效 保护 看 来 符合 每 间 保 
险 公 司 上 自己 的 财务 利益 ， 事 实 上 即便 是 在 现在 ， 尽 管 受到 国家 的 限制 
和 阻碍 ， 各 个 保险 机 构 还 是 提供 了 广泛 的 保护 和 对 受害 者 的 保障 〈 赔 
偿 ) 服务 。 保 险 公司 满足 了 第 二 个 基本 要 求 。 显 然 ， 任 何 提供 保护 服 
务 的 人 ， 为 了 找到 客户 ， 都 必须 兑现 承 诡 。 也 就 是 说 ， 他 必须 具备 必 
要 的 经 济 手段 (人 力 和 物质 资源 ) 来 完成 任务 : 处 理 真 实 世界 中 的 危 
险 ， 不 论 这 一 危险 是 实际 存在 的 还 是 预想 之 中 的 。 就 这 一 点 而 言 ， 保 
险 机 构 看 起 来 也 是 完美 的 候选 人 。 它 们 在 全 国 范围 甚至 跨国 经 营 ， 拥 
有 分 散在 广阔 疆域 且 跨 越 单一 国家 边界 的 大 量 不 动产 。 因 此 ， 提 供 有 
效 保护 显然 符合 它们 的 自身 和 利益， 并且， 它们 庞大 而 有 经 济 实 力 。 此 
外 ， 所 有 保险 公司 都 通过 一 个 互助 与 仲裁 的 契约 协议 网 络 ， 和 国际 再 
保险 机 构 体 系 被 联系 在 一 起 ， 形 成 一 个 联合 起 来 的 经 济 力量 ， 让 大 多 
数 〈《 如 果 不 是 全 部 的 话 ) 现 有 政府 相形 见 细 。 


我 想 进一步 分 析 并 系统 性 前 明 这 一 提议 : 保护 和 防卫 是 保险 ， 可 
以 由 保险 机 构 提 供 。 为 了 达到 这 个 目标 ， 有 两 个 问题 必须 加 以 解决 。 
首先 ， 不 可 能 对 自己 生活 中 的 一 切 风险 投保 。 例 如 ， 我 不 能 符 自 杀 、 
烧毁 上 自己 的 房子 、 失 业 、 早 上 起 不 了 床 、 企 业 亏 损 等 名 目 投 保 ， 因 为 
在 前 述 情况 下 我 能 全 部 或 部 分 控制 相应 结果 。 这 类 风险 必须 独自 承担 。 
除了 我 自己 以 外 ， 没 有 人 能 够 应 对 它们 。 因 此 ， 第 一 个 问题 是 ， 保 护 
和 防卫 为 什么 是 一 种 可 以 投保 而 非 不 能 投保 的 风险 ? 说 到 底 ， 正 如 我 
们 刚才 所 见 ， 这 个 问题 并 非 不 证 自明 。 实 际 上 ， 面 对 人 里 和 财产 受 攻 
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击 或 侵犯 的 可 能 性 时 ， 难 道 不 是 每 个 人 都 拥有 相当 大 的 控制 权 吗 ? 全 
如 ， 如 果 唱 到 攻击 是 因为 我 故意 侵扰 或 者 挑 峡 别人 ， 难 道 这 种 攻击 不 
应 该 像 自 杀 或 失业 那样 是 必须 独自 承担 的 不 可 投保 风险 吗 ? 


答案 既是 肯定 也 是 否定 。 的 确 ， 迄 今 为 止 没 有 人 可 以 提供 无 条 件 
保护 ， 即 著 任 何 侵犯 担保 。 也 就 是 说 ， 如 果 存 在 的 话 ， 无 条 件 保 护 只 
能 由 每 个 人 上 自己 提供 。 但 答案 是 否定 的 ， 我 们 只 在 有 条 件 保护 的 范围 
内 考虑 问题 。 只 有 被 害 人 挑 起 的 攻击 和 入 侵 不 能 投保 。 然 而 ， 无 人 挑 
起 的 意外 攻击 则 可 以 投保 。" 也 就 是 说 ， 只 有 保险 机 构 在 契约 上 限制 
被 保险 人 的 行动 ， 排 除了 他 们 一 方 所 有 可 能 的 挑 鲜 时 ， 保 护 才能 变 成 
一 种 可 投保 商品 。 各 家 保险 公司 对 挑 古 的 具体 定义 可 能 不 同 ， 但 在 系 
统 性 排除 (禁止 ) 保 户 之 挑 昱 和 侵略 性 行为 的 原则 , 则 没有 太 大 区 别 。 


乍 看 之 下 ， 保 护 保险 的 基本 防卫 ( 非 侵略 及 非 挑 蛇 〉 本 质 可 能 很 
初级 ， 但 它 是 非常 重要 的 。 首 先 ， 这 意味 着 ， 任 何 已 知 侵略 者 和 挑 峡 
者 都 将 无 法 找到 保险 公司 , 因此 , 会 在 经 济 上 变 得 孤立 、 不 稳 、 脆弱 。 
男 一 方面 , 这 也 意味 着 , 任何 想得到 比 靠 自己 自主 防卫 更 多 保护 的 人 ， 
必须 自愿 遵守 非 侵 略 、 文 明 的 规范 。 此 外 ， 投 保 人 数 越 多 在 现代 交 
换 经 济 中 ， 大 多 数 人 都 希望 自己 能 获得 比 自 卫 更 多 的 保护 ) ， 对 于 其 
余 示 投保 人 来 说 ， 采 用 与 投保 者 相同 或 类 似 的 非 侵略 性 社会 标准 的 经 
济 压力 束 越 大 。 此 外 ， 作 为 保险 公司 竞争 自愿 付费 客户 的 结果 ， 每 单 
位 投保 财产 的 投保 价格 将 出 现下 降 趋 势 。 同 时 ， 财 产 及 契约 将 趋 于 标 
准 化 、 统 一 化 。 标 准 化 财产 的 保护 契约 和 产品 描述 也 将 出 现 ; 不 同 保 


险 公司 在 共同 仲裁 程序 上 稳定 合作 之 余 ， 程 序 、 证 据 和 解决 冲突 〈 包 
括 赔偿 、 偿 还 、 惩 罚 和 报酬 》 的 规则 将 出 现 标 准 化 和 统一 化 的 趋势 ， 
并 稳步 提高 司法 的 确定 性 。 通 过 购买 保护 保险 的 优点 ， 每 个 人 都 会 和 
努力 最 大 限度 减少 侵略 〈 从 而 最 大 限度 提升 防卫 保护 ) A eee ee HE 
企业 绑 定 ， 而 不 管 在 哪里 、 涉 及 谁 ， 每 一 次 冲突 和 损害 的 索赔 都 会 落 
入 一 个 或 多 个 具体 保险 机 构 的 管辖 ， 以 及 这 些 机 构 间 相互 定义 的 仲裁 
程序 。 
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第 五 章 进一步 讨论 侵 咯 保险 


现在 必须 提出 第 二 个 问题 。 即 便 防 卫 性 保护 的 情形 能 作为 可 保险 
商品 ， 仍 存在 明显 不 同形 式 的 保险 。 让 我 们 考虑 两 个 典型 例子 : 针对 
自然 灾害 的 保险 ， 如 地 震 、 洪 水 、 风 风 ， 和 针对 工业 意外 或 灾难 的 保 
险 , 如 故障 、 爆 炸 或 产品 缺陷 。 前 者 可 以 作为 团体 或 共同 保险 的 例子 。 
有 些 地 区 比 其 他 地 区 更 容易 遭受 天 灾 ， 上 所 以 保险 需求 与 价格 将 在 茶 些 
地 方 比 其 他 地 区 高 。 然 而 ， 在 一 定 疆域 内 ， 保 险 公司 将 每 个 位 置 的 风 
险 视 为 同 质 。 保 险 公 司 大 概 知道 一 个 区 域 整体 而 言 的 事件 频率 和 程度 ， 
但 是 对 任何 疆界 内 特定 位 置 的 特定 风险 却 一 无 所 知 。 在 这 种 情况 下 ， 
每 个 参 保 人 都 支付 每 单位 保险 价值 相同 的 保费 ， 而 同时 段 内 收取 的 保 
费 大 概 足 以 涵盖 所 有 损害 索赔 (否则 保险 业 将 陷于 亏损 ) 。 因 此 ， 只 
体 的 个 别 风险 被 相互 保险 分 担 。 


相 比 之 下 ， 工 业 保 险 可 作为 个 人 保险 的 例子 。 和 自然 灾害 不 同 ， 
这 类 保险 的 风险 是 人 的 行动 〈 即 生产 活动 ) 的 结果 。 每 个 生产 过 程 都 
受 个 体 生产 者 的 控制 ， 没 有 任何 生产 者 有 意 让 故障 或 灾难 发 生 ， 正 如 
我 们 所 看 到 的 ， 只 有 “【〔 非 有 意 的 ) 意外 灾难 才 可 投保 。 然 而 ， 即 便 整 
体 而 言 很 大 程度 上 能 控制 成 功 ， 每 一 个 生产 者 和 生产 技术 也 都 仍 有 超 
出 控制 误差 范围 的 偶发 事故 。 尽 管 这 些 是 个 别 生产 者 或 生产 技术 的 无 


结果 ， 工 业 意 外 的 风险 仍 因 每 个 生产 者 或 生产 过 程 而 异 。 因 此 ， 不 
同 生 产 者 和 不 同 生产 过 程 的 风险 无 法 被 共同 分 担 ， 每 位 生产 者 都 需要 
单独 保险 。 在 这 种 情况 下 ， 保 险 公 司 知道 茶 时 段 内 可 以 时 间 的 频率 ， 
但 不 知道 任何 特定 时 间 点 的 事件 发 生 可 能 性 ， 除 非 时 段 内 都 由 同一 生 
产 者 和 同一 生产 技术 操作 。 在 此 ， 并 不 假设 同时 段 内 收取 的 保费 大 概 
足以 涵盖 所 有 损害 索赔 ， 相 反 ， 推 定 的 获 利 状况 是 许多 时 段 内 所 手机 
的 保费 足以 涵盖 这 些 相同 时 段 内 的 所 有 索赔 。 因 此 ， 在 这 种 情况 下 ， 
保险 公司 必须 持 有 足够 履行 合约 义务 的 资本 储备 ， 在 计算 保费 时 也 必 
须 将 储备 现 值 纳入 考虑 。 


el 


于 是 ， 第 二 个 问题 即 是 哪 种 保险 适用 于 抵御 进攻 和 入 侵 的 保险 ? 
是 像 自 然 灾 害 那 样 用 团体 保险 来 提供 ， 还 是 像 工 业 意 外 的 情况 那样 用 
个 人 保险 的 形式 来 提供 ? 


让 我 先 指 出 ， 这 两 种 形式 的 保险 只 代表 了 一 个 连续 集合 
(continuum) 上 的 两 个 极端 ， 而 这 个 连续 集合 内 任何 特殊 风险 都 没有 
明确 的 固定 位 置 。 比 如 ， 因 为 在 气象 学 、 地 质 学 、 工 程 学 上 的 科技 进 
步 ， 以 前 视 为 同 质 (允许 共同 保险 ) 的 风险 变 得 越 来 越 去 同 质 化 。 值 
得 注意 的 是 ， 医 疗 与 健康 领域 的 保险 特别 有 这 种 倾向 ， 随 着 遗传 学 与 
基因 工程 (基因 指纹 技术 〉 的 进步 ， 以 前 将 涉及 大 量 人 数 的 医疗 与 健 
康 风 险 视 为 同 质 〈 非 特异 性 ) ， 现 在 也 变 得 越 来 越 具 体 与 异 质 。 


res 
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考虑 到 这 一 点 ， 我 们 可 以 特别 对 保护 保险 做 出 任何 具体 结论 吗 ? 
我 认为 是 的 。 毕 竟 ， 从 保险 公司 与 被 保 人 的 角度 来 看 ， 所 有 保险 都 要 
求 侦 然 风险 ， 而 侵略 意外 与 自然 灾害 或 工业 灾害 截然 不 同 。 自 然 灾 害 
和 工业 灾害 是 自然 力量 及 自然 规律 运作 的 结果 ， 侵 略 是 人 类 行为 的 结 
As 自然 是 讲 目 的 而 不 因 人 而 腊 , 不 管 是 同一 时 间 扣 或 随 着 时 间 推 移 ， 
但 侵略 者 可 以 蓄意 选择 特定 目标 受害 者 以 及 攻击 时 机 。 


r 
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第 六 章 政治 边界 与 保险 


让 我 先 比较 防卫 保护 保险 和 上 自然 灾害 保险 。 我 们 常常 能 看 到 这 两 
者 之 间 的 类 比 ， 而 检验 这 种 类 比 是 否 成 立 ， 或 者 再 何 种 程度 上 成 立 有 
益 于 我 们 的 分 析 。 这 一 类 比 是 ， 正 如 特定 地 理 区 域内 的 每 个 人 都 面临 
相同 的 地 震 、 洪 水 或 飓风 风险 ， 所 以 比如 说 美国 或 德国 境内 的 每 位 居 
民 也 都 面临 着 受 外 国 侵略 而 受害 的 相同 风险 。 除 去 一 些 表 面 上 的 相似 
(我 将 在 稍 后 谈 及 ) ， 这 个 类 比 中 很 容易 发 现 两 个 重要 缺陷 。 其 一 ， 
地 址 、 潜 水 或 几 风 的 边界 ， 是 依据 客观 物理 标准 而 设立 和 划 定 的 ， 因 
而 可 被 称 之 为 自然 的 。 与 此 相反 ， 政 治 边界 是 人 为 界限 。 美 国 的 边界 
在 整个 19 世纪 之 中 不 断 改 变 ， 而 直到 1871 年 ， 德 国都 并 不 存在 ， 而 
ze 50 个 独立 国家 组 成 。 的 确 ， 没 有 人 会 想 要 宣称 重 绘 美国 或 德国 
的 边界 ， 是 发 现 了 美国 或 德国 里 每 一 个 人 的 安全 风险 同 质 〈 相 同 ) 的 
结果 ， 而 和 先前 所 持 的 对 立 理念 相反 。 


第 二 个 明显 缺陷 在 于 ,上 自然 4 地震 、 洪 水 和 飓风 ) 育 目 进行 毁灭 。 
它 并 不 区 分 地 点 和 目标 的 价值 高 低 ， 而 是 无 差别 地 攻击 。 侵 略 与 此 截 
然 相 反 ， 侵 略 者 可 以 进行 区 分 ， 他 们 也 的 确 如 此 。 他 们 并 不 会 攻击 或 
入 侵 像 撒哈拉 沙漠 那样 坚 无 价值 的 地 点 和 目标 ， 在 其 他 条 件 相 同时 ， 
一 个 地 点 和 目标 越 有 价值 ， 就 越 可 能 成 为 侵略 的 目标 。 
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这 里 就 提出 了 下 一 个 重要 问题 。 如 果 政治 边界 是 任意 的 ， 而 攻击 
也 从 来 都 不 是 不 加 区 分 ， 而 是 专门 针对 有 价值 的 地 点 和 目标 ， 存 在 任 
何 非 任意 的 边界 能 区 分 不 同安 全 风险 (攻击 的 区 域 吗 ? 答案 是 “ 存 
在 ”。 这 种 非 人 为 专断 边界 就 是 私有 财产 。 私 有 财产 是 原始 占有 和 / 
或 特定 个 人 在 特定 地 点 的 生产 结果 。 每 个 进行 占有 的 生产 者 (所 有 者 )， 
都 用 自己 的 行为 表明 这 些 被 占有 或 被 生产 的 物品 是 有 价值 的 (商品 ) ， 
否则 他 不 会 占用 或 生产 它们 。 每 个 人 的 财产 边界 都 是 客观 的 ， 通 过 主 
体 间 互 动 而 确定 。 这 些 财产 边界 通过 某 具 体 个 人 的 占用 或 生产 程度 而 
决定 ， 而 所 有 具有 价值 的 地 点 与 事物 的 边界 ， 都 与 财产 边界 共存 。 在 
任何 给 定 的 时 间 点 ， 每 个 具有 价值 的 地 点 与 事物 都 被 某 人 拥有 ;只 有 
毫 无 价值 的 地 点 和 事物 才 不 会 被 人 拥有 。 


在 周围 有 其 他 人 的 情况 下 ， 每 个 占有 者 和 生产 者 也 都 可 能 成 为 受 
攻击 或 被 入 侵 的 对 象 。 相 对 于 事物 〈 物 质 ) ， 每 份 财产 都 必然 具有 价 
值 ， 因 此 ， 每 个 财产 所 有 者 都 会 成 为 其 它 人 侵占 的 可 能 目标 。 结 果 ， 
虽然 每 位 业主 选择 财产 位 置 与 形式 都 有 无 数 方面 的 考量 ， 但 也 会 受到 
安全 考虑 的 影响 。 其 它 条 件 不 变 ， 比 起 那些 不 那么 安全 的 地 点 与 财产 
形式 ， 每 个 人 都 会 偏爱 更 安全 的 地 点 与 财产 形式 。 然 而 ， 不 管 所 有 者 
的 财产 位 于 何 处 ， 是 何 种 物理 形式 ， 即 使 在 侵略 的 潜在 可 能 性 下 ， 每 
个 所 有 者 也 都 不 会 轻易 放弃 自己 的 财产 ， 这 展示 了 所 有 者 保护 与 防卫 


这 些 财产 的 个 人 意愿 。 


然而 ， 如 果 私 有 财产 的 边界 是 涉及 侵略 之 风险 系统 中 唯一 的 非 人 
为 专断 边界 ， 那 么 ， 存 在 着 多 少 单独 持 有 的 财产 ， 就 有 多 少 不 同 的 安 
全 区 域 存在 ， 而 这 些 安全 区 域 的 范围 不 会 超出 于 这 些 持 有 的 财产 。 工 
业 意 外 的 情况 更 是 如 此 ， 也 就 是 说 ， 财 产 侵 略 的 保险 似乎 更 像 个 人 保 
今 的 例子 ， 而 非 团体 (相互 ) 保险 的 例子 。 


单个 生产 过 程 中 的 事故 风险 通常 取决 于 地 点 ， 虽 然 同一 生产 者 对 
于 复制 到 不 同 地 点 的 同一 生产 过 程 会 保持 相同 的 错误 率 ， 但 是 私有 财 
产 的 侵略 风险 ， 也 就 是 生产 地 点 ， 则 因 地 而 异 。 由 于 这 种 特性 ， 使 得 
每 个 被 占有 或 生产 的 私有 财产 都 是 独立 且 独 特 的 。 每 一 个 位 于 不 同 地 
点 的 财产 都 受到 不 同 个 人 的 控制 ， 而 每 个 地 点 都 面临 不 同 的 安全 风险 。 
我 的 安全 可 能 因 居 住地 点 而 有 所 不 同 ， 例 如 ， 农 村 或 城市 、 山 丘 或 山 
谷 ， 或 者 是 距离 河流 、 海 洋 、 港 口 、 铁 路 或 街道 的 远 或 近 。 事 实 上 ， 
即使 是 邻近 地 点 也 面临 不 同 风险 ， 可 能 会 有 所 差异 ， 例 如 ， 如 有 果 比 邻 
居 的 居住 纬度 高 或 低 、 上 游 或 下 游 、 距 离 海 洋 远 或 近 ， 或 简单 地 位 于 
他 的 东 、 南 、 西 、 北 面 。 此 外 ， 每 个 财产 ， 不 管 其 位 于 何 处 ， 都 能 够 
被 所 有 者 塑造 与 转化 , 从 而 提高 安全 性 并 降低 被 侵略 的 可 能 性 。 例 如 ， 
我 可 能 可 以 买 把 枪 或 保险 箱 、 在 后 院 打 落 攻击 我 家 的 飞机 ， 或 是 拥有 
一 把 可 以 杀 死 千里 之 外 侵略 者 的 雷 射 枪 。 因 此 ， 没 有 任何 一 个 地 方 的 
任何 财产 会 相同 。 每 一 个 所 有 者 都 必须 个 别 保险 ， 而 每 个 承保 侵略 保 
险 的 保险 公司 都 必须 持 有 足够 的 资本 储备 。 
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第 七 章 民主 国家 与 全 面 战 争 


把 自然 灾害 和 外 部 侵略 混为一谈 的 典型 类 比 有 着 重大 的 缺陷 。 因 
为 侵略 从 来 都 不 是 不 加 选择 ， 而 是 有 选择 性 和 针对 性 的 ， 防 卫 也 是 如 
此 。 每 个 人 都 有 不 同 的 防卫 地 点 和 物品 ， 没 有 人 的 安全 风险 和 别人 一 
样 。 但 是 ， 这 个 类 比 也 包含 了 事实 的 要 上 点。 然而， 自然 灾害 与 外 部 侵 
略 之 间 的 相似 性 ， 并 不 是 因为 侵略 与 防卫 的 特性 ， 而 是 国家 侵略 与 防 
卫 ( 国 际 战争 ) 的 这 个 具体 特性 。 正 如 上 文 解释 过 的 那样 ， 国 家 是 行 
使 疆域 内 垄断 领土 保护 和 征 税 权力 的 机 构 ， 而 任何 这 类 机 构 都 因为 可 
以 外 部 化 侵略 行为 的 成 本 ， 而 变 得 更 具 侵 略 性 。 然 而 ， 国 家 本 里 的 存 
在 不 只 提高 侵略 的 频率 ， 它 还 改变 【侵略 的 】 全 部 特征 。 国 家 ， 尤 其 
是 民主 国家 的 存在 ， 意 味 着 将 侵略 与 防卫 (战争 ) 将 转变 为 全 面 、 不 
加 区 别 的 战争 。™ 


考虑 片刻 一 个 完全 不 存在 国家 的 世界 。 大 多 数 财产 所 有 者 都 独自 
由 保险 公司 承保 ， 这 些 保险 公司 是 大 型 、 还 常常 跨国 的 企业 ， 拥 有 庞 
大 的 资本 储备 。 大 多 数 〈 如 果 不 是 全 部 ) 侵略 者 属于 高 风险 ， 无 法 受 
到 承保 。 在 这 种 情况 下 ， 每 个 侵略 者 或 侵略 团体 都 需要 限定 自己 的 目 
标 〈 最 好 是 未 投保 的 财产 ) ， 并 避免 “附带 损害 ”， 否 则 他 们 会 发 现 
自己 面 对 的 是 一 个 或 多 个 经 济 实 力 强 大 的 专业 防卫 机 构 。 同 样 ， 所 有 


的 防卫 暴力 都 将 具有 高 度 选择 性 与 针对 性 。 所 有 侵略 者 都 是 特定 的 个 
人 或 团体 ， 位 于 特定 地 点 并 配备 特定 的 资源 。 保 险 机 构 对 于 客户 受到 
攻击 所 做 出 的 报复 回应 ， 将 会 局 限 在 这 些 特定 地 点 与 资源 ， 并 希望 避 
免 损 害 到 任何 的 投保 对 象 ， 否 则 就 得 对 其 他 保险 公司 纠缠 或 负 起 赔偿 
责任 。 


在 一 个 有 着 国际 战争 的 国家 主义 世界 里 ， 这 一 切 都 会 有 根本 上 的 
变化 。 其 一 ， 如 果 一 个 国家 ， 比 如 美国 ， 攻 击 妃 一 个 国家 ， 比 如 伊 拉 
区， 这 将 不 是 数量 有 限 的 个 人 配备 有 限 的 资源 在 可 清楚 识别 的 地 点 所 
作 的 攻击 。 相 反 ， 这 将 是 所 有 美国 人 以 他 们 所 有 的 资源 所 作 的 攻击 。 
每 个 美国 人 都 得 纳税 给 美国 政府 ， 因 此 ， 事 实 上 ， 无 论 一 个 人 是 否 愿 
意 ， 都 参与 了 每 一 次 政府 侵略 。 所 以 ， 虽 然 要 说 每 个 美国 人 面临 的 被 
伊拉克 攻击 的 风险 都 相同 显然 错误 (比如 ， 即 使 这 种 风险 很 低 甚 至 不 
存在 ,但 纽约 市 所 面临 的 风险 肯定 高 于 堪 辫 斯 州 的 威 奇 托 市 ) ， 但 每 
个 美国 人 在 参与 政府 侵略 的 这 方面 上 都 是 相同 的 ， 不 管 他 是 否 上 自愿 。 


第 二 ， 正 如 攻击 者 是 国家 ， 被 攻击 者 伊拉克 也 是 一 个 国家 。 和 与 
之 相对 的 美国 一 样 ， 伊 拉克 政府 有 权 对 其 人 民 征 税 ， 或 把 他 们 征 入 军 
Bho 里 为 纳税 人 或 被 征召 入 伍 者 , 每 个 伊 拉 死 人 都 被 卷 入 政府 的 防卫 ， 
正如 每 个 美国 人 都 被 着 入 美国 政府 的 攻击 。 因 此 ， 战 争 变 成 了 所 有 美 
国人 对 所 有 伊拉克 人 的 战争 ， 即 ， 全 面 战争 。 而 攻守 两 方 的 战略 也 都 
将 相应 改变 。 虽 然 因为 征收 机 关 《〈 国 家 ) 最 终 受制 于 稀缺 性 ， 攻 击 者 
依然 必须 对 其 进攻 目标 进行 选择 ， 侵 略 者 却 只 有 很 少 或 者 根本 没有 动 
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机 避免 或 者 最 小 化 附带 损害 的 动机 。 相 反 ， 因 为 全 部 人 口 与 国家 财富 
都 参与 防卫 ， 不 管 是 生命 还 是 财产 损害 的 附带 损害 其 至 也 是 可 取 的 。 
成 斗 人 员 与 非 战斗 人 员 之 间 不 存在 明确 区 别 。 每 个 人 都 是 敌人 ， 而 所 
有 财产 都 向 被 供给 的 政府 提供 支持 。 因 此 ， 每 个 人 和 每 件 物品 都 变 成 
公平 游戏 。 同 样 ， 防 守 国 不 会 担心 自己 反抗 攻击 者 的 报复 所 造成 的 附 
带 损害 。 每 一 个 侵略 国 的 公民 及 其 财产 ， 都 是 敌人 和 敌 产 ， 因 此 ， 也 
都 变 成 报复 的 可 能 目标 。 此 外 ， 依 照 这 种 国际 战争 的 特质 ， 每 个 国家 
都 将 开发 并 使 用 更 多 像 原 子弹 这 种 大 规模 杀伤 性 武器 ， 而 不 是 像 我 想 
象 的 激光 枪 之 类 的 远 距离 精确 武器 。 


因此 ， 战 争 和 自然 灾害 两 者 间 的 相似 性 (它们 表面 上 的 非 选 择 性 
毁灭 与 破坏 ) 单单 是 国家 主义 世界 的 特征 。 


第 八 章 KS ww 


最 后 的 问题 来 了 。 我 们 已 经 看 到 ， 由 于 财产 都 是 私有 的 ， 所 有 防 
卫 都 必须 回 资本 化 的 保险 机 构 单 独 投保 ， 这 和 工业 意外 保险 很 像 。 然 
而 ， 我 们 也 已 经 看 到 了 两 种 保险 形式 在 一 个 重要 方面 上 的 差异 。 在 防 
卫 保 险 的 情况 下 ， 受 保 财 产 的 位 置 很 重要 。 每 单位 投保 价值 的 保险 费 
将 因 不 同 地 点 而 有 所 不 同 。 此 外 ， 侵 略 者 可 以 走 来 走 去 ， 其 武器 库 也 
可 能 会 改变 ， 而 它们 的 整个 侵略 特性 也 能 随 着 国家 的 存在 而 有 所 变化 。 
因此 ， 即 使 给 定 了 财产 的 初始 位 置 ， 每 单位 投保 价值 的 价格 也 可 能 因 
为 这 个 特定 位 置 周围 或 社会 环境 而 有 所 不 同 。 而 竞争 性 保险 机 构 系 统 
如 何 回应 这 项 挑战 ?特别 是 ， 如 何 处 理 国家 的 存在 与 国家 侵略 ? 


要 回答 这 些 问题 ， 我 们 有 必要 先 回顾 一 些 基础 经 济 学 洞 见 。 其 它 
条 件 不 变 ， 一 般 来 说 对 于 私有 财产 所 有 者 ， 尤 其 是 企业 所 有 者 ， 比 起 
那些 保护 成 本 保险 费 ) 较 高 并 降低 财产 价值 的 地 点 ， 他 们 更 为 偏好 
那些 保护 成 本 较 低 并 提高 财产 价值 的 地 点 。 因 此 ， 人 员 与 商品 将 趋 于 
从 高 风险 和 降低 财产 价值 的 地 区 ， 向 低 风险 和 增加 价值 的 地 区 移动 。 
此 外 ， 保 护 成 本 与 财产 价值 直接 相关 。 其 他 条 件 不 变 ， 更 高 的 保护 成 
本 《更 高 的 被 攻击 风险 ) 意味 着 更 低 或 下 降 的 财产 价值 ， 而 更 低 的 保 
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护 成 本 意味 着 更 高 或 上 升 的 财产 价值 。 这 些 法 则 与 趋势 将 使 一 个 竞争 
性 保险 -保护 机 构 系 统 的 运作 成 形 。 


首先 ， 当 税金 资助 的 垄断 者 倾 问 于 提高 保护 成 本 与 价格 时 ， 自 负 
乌 亏 的 保险 机 构 则 致力 于 降低 保护 成 本 ， 并 因此 降低 保护 的 价格 。 与 
此 同时 ， 保 险 机 构 比 任何 人 都 更 有 兴趣 去 提高 财产 价值 ， 因 为 这 不 仅 
意味 着 它们 自己 持 有 的 财产 升值 ， 还 特别 意味 着 别人 给 它们 的 投保 财 
产 价值 也 会 增加 。 相 反 ， 如 果 侵 略 的 危险 增加 而 财产 价值 下 跌 ， 投 保 
财产 价值 则 会 减少 ， 而 保护 的 成 本 和 保险 的 价格 也 将 上 升 ， 这 对 一 个 
保险 公司 来 说 意味 着 糟 料 的 业务 状况 。 因 此 ， 保 险 公司 永远 都 有 经 济 
压力 去 促进 前 一 种 有 利 状况 ， 并 避免 后 一 种 不 利 条 件 。 


这 一 激励 结构 对 保险 公司 的 运营 具有 重要 的 影响 。 其 一 ， 就 像 针 
对 普通 犯罪 和 罪犯 的 保护 这 个 看 起 来 更 简单 的 例子 ， 一 个 相互 竞争 的 
保险 商 系 统 将 导致 当前 犯罪 政策 的 戏剧 性 变化 。 了 解 现 状 并 因此 熟悉 
国家 主义 犯罪 政策 将 对 认识 这 种 变化 的 程度 有 所 帮助 。 虽 然 打击 一 般 
私人 犯罪 符合 国家 机 构 的 利益 〈 如 此 将 有 更 多 财产 可 被 收 税 ) , (BER 
为 税收 资助 者 ， 对 于 高 效 防止 犯罪 、 补 偿 受 害 者 、 逮 捕 并 答 如 罪犯 这 
些 任务 ， 国 家 机 构 并 没有 太 大 兴趣 ， 或 甚至 没有 兴趣 。 此 外 ， 在 民主 
的 情况 下 ， 受 害 者 将 更 进一步 遭受 屈辱 。 如 果 每 个 人 侵略 者 和 非 侵 
上 略 者 ， 高 犯罪 率 地 点 的 居民 和 大 住 在 低 犯罪 率 地 点 的 人 〉 都 有 权 投 票 
和 被 选 入 政府 机 构 ， 这 将 会 推动 系统 性 的 财产 重新 分 配 ， 将 财产 从 非 
侵略 者 转移 到 侵略 者 ， 从 低 犯 罪 紊 地 点 居民 转移 到 大 住 在 高 犯罪 率 地 


点 的 人 。 因 此 ， 犯 罪 以 及 各 种 私人 安保 服务 的 需求 目前 处 于 历史 最 高 
位 。 更 为 可 耻 的 是 ， 政 府 没有 赔偿 它 没 有 保护 好 【〔 它 应 该 保护 好 ) 的 
犯罪 受害 者 ， 而 是 强迫 受害 者 以 纳税 人 的 映 分 支付 逮捕 、 监 禁 、 再 教 
育 和 《或 ) 招待 那些 侵略 者 的 成 本 。 政 府 不 像 保险 公司 那样 对 高 犯罪 
率 地 区 收取 较 高 的 保护 价格 ， 而 对 低 犯 罪 率 地 区 收取 较 低 的 保护 价格 ， 
政府 做 的 正好 相反 。 它 对 低 犯 罪 率 地 区 的 高 价值 财产 课 征 较 高 的 税 ， 
对 蜗 犯 罪 率 地 区 的 低 价值 财产 课 征 较 低 的 税 ， 政 府 甚至 牺牲 前 者 来 补 
Kst ARE) 的 居民 ， 因 此 ， 在 削弱 了 不 利 犯罪 的 社会 条 件 的 同 
时 ， 也 促进 利于 犯罪 的 社会 条 件 。 UU 


苋 争 性 保险 公司 的 运营 则 与 此 形成 鲜明 对 比 。 首 先 ， 如 果 一 家 保 
险 公司 不 能 阻止 犯罪 就 必须 赔偿 受害 者 。 因 此 ， 所 有 保险 公司 的 首要 
任务 就 是 有 效 预 防 犯罪 。 如 果 仍 然 无 法 阻止 犯罪 ,他 们 会 想 要 高 效率 
地 侦查 、 还 捕 并 答 神 刑事 徘 犯 ， 因 为 通过 找 出 并 逮捕 和 罪犯， 保险 公司 
可 以 让 徘 犯 〈 而 非 受 害 者 及 其 保险 商 ) 来 文 付 损失 赔偿 与 保护 成 本 。 


更 具体 地 说 ， 就 像 现今 保险 公司 维持 且 不 断 更 新 详细 的 当地 财产 
价值 资料 一 样 ， 保 险 公司 也 将 维持 且 不 断 更 新 详细 的 当地 犯罪 与 罪犯 
资料 。 其 他 条 件 不 变 ， 任 何 私有 财产 所 在 地 的 侵略 风险 ， 都 会 因为 邻 
近 的 潜在 侵略 者 数量 与 侵略 资源 增加 而 上 升 。 因 此 ， 保 险 公司 将 致力 
于 收集 实际 犯罪 与 已 知 罪犯 位 置 的 信息 ， 而 共享 这 类 信息 以 最 大 限度 
地 减少 财产 损失 也 将 变 成 保险 公司 的 共同 利益 〈 就 像 银 行 共 享 不 恨 信 
用 风险 信息 ) 。 此 外 ， 保 险 公 司 也 会 特别 热衷 于 收集 潜在 〈 尚 未 实施 
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并 为 人 知晓 ) 犯罪 与 侵略 者 的 信息 ， 这 将 导致 现 有 的 〈 国 家 主义 ) 犯 
罪 统计 产生 重大 的 检讨 与 改善 。 为 了 预测 未 来 的 犯罪 发 生 率 ， 从 而 计 
算 目 前 的 价格 (保费 ) ， 保 险 公司 将 发 展 出 一 套 与 营运 环境 中 之 犯罪 
与 罪犯 相关 的 频率 、 说 明 与 特征 ， 并 在 竞争 压力 下 持续 不 断 地 完善 人 
口 学 与 社会 学 上 的 犯罪 指标 系统 。05 也 就 是 说 ， 每 个 社区 都 会 有 其 描 
述 与 风险 评估 , 基于 复杂 的 犯罪 指标 系统 , 例如 性 别 、 年 龄 组 、 种 族 、 
Bo. Med. see ES. PISKA. 


因此 ， 与 目前 的 情况 形成 鲜明 对 比 ， 所 有 的 地 缘 、 区 域 、 种 族 、 
民族 、 族 裔 、 宗 教 、 语 言及 收入 方面 上 的 财 晤 再 分 配 就 会 消失 ， 而 这 
个 长 久 以 来 的 社会 冲突 将 被 永远 消除 。 取 而 代 之 的 新 价格 保费) 结 
构 ， 倾 向 于 准确 反映 每 个 地 点 与 其 特定 社会 环境 的 风险 ， 在 这 种 情况 
下 ， 没 有 人 会 被 迫 蔡 他 人 支付 风险 保险 ， 而 是 基于 所 在 地 街区 的 情况 
丛 自 己 文 付 。 更 重要 的 是 ， 基 于 不 断 更 新 与 完善 的 犯罪 与 财产 价值 统 
计 系 统 ， 进 一 步 还 将 产生 从 高 风险 低 价值 区 域 “《 以 下 简称 “ 坏 区 ”) 
迁移 到 低 风 险 高 价值 区 域 〈 以 下 简称 “好 区 ”) 的 倾向 ， 竞 争 性 侵略 
保险 机 构 系 统 可 以 促进 文明 进步 《而 非 文明 倒退 ) 。 


政府 《尤其 是 民主 政府 ) 通过 收 税 和 转移 政策 会 侵蚀 “好 区 ”并 
促进 “ 坏 区 ”。 除 了 收 税 和 转移 政策 之 外 ， 政 府 还 可 能 通过 强制 融合 
政策 而 产生 更 具 破 坏 性 的 影响 。 这 一 政策 有 两 大 方面 。 一 方面 ，“ 好 
区 ”的 业主 与 居民 将 面临 移民 迁 入 问题 ， 强 制 融合 意味 着 他 们 必须 无 
歧视 地 接受 国内 所 有 移民 ， 不 论 是 作为 公共 道路 上 的 用 路 人 或 游客 ， 


还 是 作为 消费 者 、 客 户 、 居 民 或 邻 大。 政府 禁止 他 们 排除 任何 移民 ， 
包括 那些 他 们 认为 具有 潜在 风险 者 。 男 一 方面 ，“ 坏 区 ”的 业主 与 居 
民 将 经 历 移民 迁 出 问题 ， 而 非 移民 迁 入 问题 ， 强 制 融 合意 味 着 他 们 不 
能 有 效 地 自我 保护 。 他 们 不 被 允许 通过 驱逐 已 知 犯 罪 分 子 来 摆脱 犯罪 ， 
政府 强迫 他 们 的 生活 与 那些 侵略 者 永久 相连 。[5 


私人 保护 保险 机 构 系统 的 结果 ， 将 与 那些 我 们 十 分 熟悉 的 国家 犯 
罪 保护 使 文明 倒退 的 影响 和 趋势 形成 鲜明 对 比 。 可 以 肯定 的 是 ， 保 险 
公司 无 法 消除 “好 区 ”与 “ 坏 区 ” 间 的 差异 。 事 实 上 ， 这 些 差 异 甚至 
会 更 加 明显 。 然而, 基于 提高 财产 价值 与 降低 保护 成 本 这 种 自 利 动机 ， 
保险 公司 将 通过 同时 提高 和 培养 “好 区 ”和 “ 坏 区 ”， 来 促进 进步 的 
趋势 。 因 此 ， 保 险 公 司 在 “好 区 ”会 采取 选择 性 移民 政策 。 与 国家 不 
同 ， 和 它们 不 能 也 不 会 想 要 消除 被 保险 人 对 移民 的 攻 视 倾 癌 ， 相 反 的 ， 
相 比 于 客户 ， 保 险 公司 的 叔 视 甚至 更 符合 利益 : 只 接受 那些 低 犯 罪 风 
险 且 能 增加 财产 价值 的 移民 ， 并 排除 那些 可 能 导致 高 犯罪 风险 而 使 财 
产 价值 减少 的 移民 。 也 就 是 说 ， 保 险 公 司 不 会 消除 歧视 ， 而 是 合理 使 
用 并 完善 实践 。 保 险 公 司 根据 犯罪 和 财产 价值 的 统计 数据 ， 为 了 降低 
保护 成 本 并 提高 物业 价值 ， 保 险 公 司 将 制定 且 不 断 完 善 各 种 与 移民 限 
制 有 关 的 规则 和 程序 ， 从 而 能 够 准确 地 量化 下 视 政 策 的 价值 “与 非 攻 
视 政策 的 成 本 〉 以 及 潜在 移民 【风险 与 价值 产能 高 低 ) ， 最 终 以 价格 


与 价差 的 形式 呈现 。 
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同样 ， 在 “ 坏 区 ”的 情况 下 ， 保 险 公司 的 利益 与 被 保险 人 的 利益 
一 致 。 保 险 公司 不 会 抑制 保 户 驱逐 已 知 罪犯 的 倾向 。 他 们 可 能 会 通过 
提供 选择 性 降价 附带 在 具体 驱逐 行动 后 )， 来 顺应 这 种 倾向 。 事 实 
上 ， 在 这 种 合作 中 ， 保 险 公司 不 只 想 将 罪犯 从 街区 中 驱逐 ， 而 是 从 文 
明 中 驱逐 ， 把 罪犯 赶 到 亚 马 进 从 林 、 撒 哈 拉 沙漠 或 极地 等 充 野 或 边远 
地 区 。 


第 九 章 Bid Bx 


然而 ， 怎 样 对 一 个 国家 进行 防卫 ? 保险 公司 将 如 何 保护 我 们 免 于 
国家 的 侵略 ? 


首先 ， 记 住 这 一 点 十 分 重要 : 不 管 政 府 做 什么 ， 作 为 强制 性 、 由 
税收 资助 的 垄断 机 构 ， 它 在 本 质 上 都 是 浪费 和 低 效率 的 。 在 武器 技术 
与 生产 、 军 事情 报 与 战略 上 也 同样 如 此 ， 特 别 是 在 我 们 这 个 高 科技 时 
代 。 因 此 ， 在 同一 地 区 内 国家 将 无 法 与 自愿 集资 的 保险 机 构 竞 争 。 此 
外 ， 保 险 公司 为 了 降低 保护 成 本 并 增加 财产 价值 而 针对 移民 所 设计 的 
限制 性 规则 ， 大 多 都 适用 于 国家 机 构 。 国 家 固有 的 侵略 性 将 对 每 个 保 
险 机 构 与 其 保 户 造成 永久 威胁 。 因 此 ， 保 险 公司 会 特别 希望 排除 或 严 
格 限制 这 些 已 知 政府 机 构 移民 《〈 进 入 投保 疆域 ) 的 潜在 安全 风险 ， 他 
们 会 诱导 保 户 ， 无 论 是 通过 保险 条 件 或 降低 保费 ， 来 排除 或 严格 限制 
保 户 与 任何 已 知 政府 人 员 的 直接 接触 ， 不 管 这 些 政府 人 员 的 映 分 是 访 
客 、 消 费 者 、 客 户 、 居 民 或 邻居 。 也 就 是 说 ， 在 保险 公司 经 营 的 自由 
疆域 下 ， 国 家 工作 人 员 将 被 视 为 不 受 欢迎 的 流浪 汉 ， 比 普通 罪犯 更 危 
险 的 潜在 危险 。 因 此 ， 国 家 机 构 及 其 人 员 只 能 在 自由 疆域 的 边缘 分 散 
驻 留 ， 此 外 ， 由 于 国家 性 域 壬 相对 较 低 的 经 谤 生产 力 ， 政 府 将 因为 具 
生产 力 价 值 的 居民 迁 出 而 不 断 被 削弱 。 
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如 果 这 种 情况 下 的 政府 决定 攻击 或 入 侵 某 个 自由 疆域 呢 ? 这 谈 
何 容易 ! 政府 要 攻击 谁 ? 不 会 有 敌国 存在 ， 只 存在 私有 财产 业主 还 有 
私人 保险 机 构 。 没 有 人 会 从 事 侵略 甚至 是 挑 主 活 动 ， 至 少 保险 公司 不 
会 。 就 算 有 任何 反对 国家 的 侵略 或 挑 峡 ， 也 将 是 特定 的 个 人 行为 ， 在 
这 种 情况 下 ， 国 家 与 保险 机 构 的 利益 将 完全 重合 ， 双 方 都 希望 看 到 攻 
击 者 受 惩罚 ， 并 追究 其 所 造成 的 所 有 损失 。 但 如 果 没 有 任何 侵 咯 者 政 
人 出 现 ， 国 家 要 怎么 合理 化 自己 的 非 选择 性 攻击 ? 国家 当然 得 合理 化 
自己 的 攻击 ! 政府 的 权力 最 终 取 决 于 与 论 与 民意 ， 即 使 是 最 专制 的 政 
体 也 是 如 此 ， 正 如 埃 带 安 。 德 。 拉 博 埃 带 (Etienne de la Boétie) . X 
卫 。 休 并 、 米 塞 斯 和 罗斯 巴 德 所 解释 的 那样 。"7 国 王 和 总 统 当然 可 以 
下 令 攻击 ， 但 必须 有 其 他 人 愿意 执行 这 些 命令 并 进行 攻击 ， 必 须要 有 
那些 愿意 执行 并 遵守 命令 的 大 众 、 愿 意 挺进 战区 杀 玫 与 被 杀 玛 的 十 兵 ， 
还 有 那些 愿意 继续 生产 以 资助 战争 的 国内 生产 者 。 如 果 统治 者 的 命令 
被 视 为 非法 ， 共 识 荡然 无 存 ， 就 算是 看 似 最 强大 的 政府 也 将 变 得 无 效 
且 面临 ， 就 像 苏 联 与 伊朗 的 例子 那样 。 因 此 ， 从 国家 统治 者 的 角度 看 
来 ， 攻 击 自由 疆域 的 风险 变 得 非常 高 。 不 管 再 怎么 精心 装扮 ， 没 有 宣 
传 活动 可 以 让 公众 相信 其 攻击 是 对 无 率 受 害 者 的 侵略 之 外 的 东西 。 在 
这 种 情况 下 ， 国 家 领导 者 会 乐于 维持 现 有 领土 的 垄断 控制 ， 而 不 是 冒 
着 失去 合法 性 与 权力 的 风险 企图 扩张 。 


但 是 ， 如 果 这 种 不 太 可 能 发 生 的 事情 发 生 了 ， 如 果 国 家 仍然 攻击 
和 (或 ) 入 侵 相 邻 的 自由 疆域 ? 在 这 种 情况 下 ， 侵 略 者 所 遇 到 的 并 不 


是 非 武装 对 象 ， 只 有 国家 主义 地 区 才 会 有 典型 的 非 武 装 平 民 。 所 有 的 
国家 都 致力 于 解除 人 民 的 武装 ， 从 而 便于 收 税 与 征用 。 相 反 的 ， 上 自由 
疆域 的 保险 公司 不 希望 也 无 法 解除 保 户 的 武装 。 如 宋 保护 者 要 求 硕 望 
获得 保护 的 人 得 先 放弃 自卫 手段 ， 谁 愿意 ? 保险 机 构 不 会 这 么 做 ， 而 
会 通过 选择 性 降价 来 或 励 保 户 拥 有 武器 。 


此 外 ， 除 了 受到 私人 武装 公民 的 抵御 ， 侵 略 国 还 会 遭受 不 只 一 家 
而 是 众多 保险 机 构 与 再 保险 机 构 的 反抗 。 如 果 国 家 成 功 地 攻击 与 入 侵 ， 
这 些 保 险 公 司 将 面临 庞大 索赔 。 然 而 ， 不 像 侵略 国 ， 保 险 公 司 将 是 高 
效 且 具有 竞争 力 的 企业 。 其 他 条 件 相 同情 况 下 ， 邻 近 国 家 领土 的 地 区 
所 承受 的 攻击 风险 (防卫 成 本 ) ， 将 比 远离 国家 领土 的 地 区 高 得 多 。 
为 了 合理 化 这 种 较 融 价格 , 保险 公司 得 以 情报 服务 、 武器 与 所 有 资源 、 
军事 人 员 与 操 演 等 形式 ， 向 客户 展示 防卫 可 能 之 国家 侵略 的 能 力 。 换 
句 话说 ， 保 险 公司 需要 有 效率 地 装备 与 训练 ， 以 两 方面 的 防卫 集 略 因 
应 可 能 的 国家 攻击 。 一 方面 ， 任 何 试图 侵入 自由 弓 域 中 保险 机 构 营 运 
范围 内 的 入 侵 者 ， 都 将 遭 保险 机 构 驱 逐 、 隶 捕 或 击 纤 ， 同 时 避免 或 最 
小 化 附带 损害 。 另 一 方面 ， 遭 受 攻 击 领 域 的 相关 保险 机 构 ， 将 对 侵略 
国 进行 报复 , 也 就 是 说 , 保险 机 构 将 通过 远程 精确 武器 或 暗杀 游击 队 ， 
准备 反攻 并 杀 死 侵略 国之 国王 、 总 统 或 总 理 以 下 等 政府 人 员 ， 并 同时 
避免 或 最 小 化 间接 伤害 无 素平 民 的 财产 〈 非 政府 人 员 〉 ， 从 而 鼓励 这 
些 平民 从 内 部 抵抗 侵略 政府 ， 促 进 侵略 国 的 非法 化 ， 解 放 并 将 国家 领 
土改 造 为 自由 疆域 。 
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第 十 章 恢复 目 卫 的 权利 


因此 ， 我 的 论点 又 回 到 了 原点 。 首 先 ， 我 展示 了 保护 型 国家 的 概 
念 存在 重大 理论 错误 ， 这 个 错误 已 经 造成 了 灾难 性 后 果 : 所 有 私有 财 
产 的 破坏 和 不 安全 ， 以 及 没完 没 了 的 战争 。 第 二 ， 我 展示 了 谁 应 该 保 
卫 私 有 财产 所 有 者 免 于 侵略 这 一 问题 的 正确 答案 ， 和 谁 应 该 生产 其 他 
所 有 商品 和 服务 一 样 : 私有 财产 业主 之 间 基 于 劳动 分 工 与 市 场 苋 争 的 
协作 。 第 三 ， 我 解释 了 自负 盈亏 的 私人 保险 机 构 体 系 如 何 有 效 减少 来 
目 一 般 罪 犯 或 国家 的 侵略 , 并 促进 文明 进步 与 永久 和 平 的 趋势 。 那么 ， 
剩 下 尚未 完成 的 任务 ， 就 是 实现 这 些 见 解 : 收回 与 国家 合作 的 同意 和 
意愿 ， 促 进 其 在 公众 与 论 中 的 非法 化 ， 并 说 服 他 人 也 同样 这 么 做 。 离 
开 公众 对 国家 存在 是 正当 和 必要 的 这 一 错误 认 知 和 判断 ， 离 开 民 众 的 
自愿 合作 ， 即 使 看 似 最 强大 的 政府 也 将 破灭 ， 而 其 权力 将 灰飞烟灭 。 
在 自由 之 后 ， 我 们 将 重 获 自 卫 的 权利 ， 并 能 够 转 而 向 被 解放 且 不 受 管 
制 的 保险 机 构 寻 求 各 种 保护 与 冲突 解决 事务 的 高 效 专 业 协 助 。 
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Race Matters, (Westport, Conn.: Praeger, 1997). 


[16] 参见 Hans-Hermann Hoppe, “Free Immigration or Forced 


Integration", Chronicles, (July 1995). 


[17] Etienne de la Boétie, The Politics of Obedience: The Discourse of 
Voluntary Servitude (New York: Free Life Editions, 1975); David Hume; 
“The First Principles of Government" in idem, Essays: Moral, Political, 
and Literary (Oxford: Oxford University Press, 1971); Ludwig von 
Mises, Liberalism: In the Classical Tradition (San Francisco: Cobden 
Press, 1985); Murray N. Rothbard, Egalitarianism As A Revolt Against 
Nature and Other Essays (Washington, D.C.: Libertarian Review Press, 


1974). 
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